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Editorial

Numarul 2 al Noii Reviste a Drepturilor Omului pe 2019 introduce o sectiune
tematicd dedicata implicatiilor unei decizii cu mizd a Curtii Europene a Drepturilor
Omului, hotardrea CEDO din 19 februarie 2019 in speta Tothpal si Szabo impotriva
Romaéniei. Astazi, jurisprudenta CEDO contureaza principiul ca noile grupuri religioase
si liderii lor care au apdrut in urma unei sciziuni dintr-o biserica recunoscuta, sau al
excomunicdrii ori caterisirii, nu au nevoie sa obtind vreun statut juridic formal sau vreo
recunoastere a calitatii de preot pentru a participa la evenimente religioase de orice rit
(reproducem ideea studiului ,,Protectia juridica a grupurilor religioase in lumina deciziei
CEDO 1in speta Tothpal si Szabo Tmpotriva Romaniei (2019))”. Pentru situatia libertatii
religioase din Roménia consecintele sunt importante, caci despartirile unor comunitati
de credinciosi si a indrumatorilor lor spirituali de ,,ierarhiile locului” au devenit din ce
in ce mai numeroase. Sectiunea tematica exprima dorinta de a face cunoscute principiile
care elibereaza pe credinciosi de structuri ecleziastice autoritare, nu rareori lipsite de
sensibilitate la doleantele lor, ori chiar corupte.
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La sfarsitul lunii iunie a.c., Consiliul Europei a traversat un moment delicat in istoria
acestei prestigioase organizatii. La 5 ani de la suspendarea Rusiei (urmare a ocuparii
Crimeii), Adunarea Parlamentara a fost chemata sa se pronunte asupra reintegrarii ei. Era
o initiativa a Consiliului Europei, nu a Federatiei Ruse, iar pentru a pregati revenirea,
Adunarea Parlamentara a votat o rezolutie menita sa deschidé calea depunerii scrisorilor
de acreditare. Argumentele pro si contra privind o asemenea decizie sunt fiecare puternice.
Federatia Rusa incalca sistematic drepturile omului, iar agresiunea in Crimeea si Estul
Ucrainei a lovit in primul principiu al actului fondator al Consiliului Europei: ,,edificarea
pacii, bazata pe justitie si cooperarea internationald”.

Pe de alta parte, suspendarea Rusiei urma sé duca, din motive formale imposibil de
evitat, la excluderea ei. Miza situatiei a fost sintetizata de directoarea asociatd a Diviziei
pentru Europa si Asia Centrala a Human Rights Watch astfel: ,,Daca Rusia ar fi exclusa
din Consiliul Europei, aceasta ar fi o catastrofa pentru poporul rus [...] Mii de rusi ale
caror drepturi sunt ignorate acasa fac apel la Curtea Europeand a Drepturilor Omului”.
Reintegrarea Rusiei oferd sansa ca masinaria Consiliului Europei sé intdreasca autoritatea
drepturilor omului in acest stat care altfel se indreapta vertiginos spre autoritarism.

Cantarirea a ceea ce se pierde si a ce se castiga prin compromisul intre principii
si dezideratele practice este indiscutabil dificild. Ar fi de notat ca dintr-un numar de 20
de membri ai Delegatiei Romaniei la Adunarea Parlamentara (zece membri plini si zece
supleanti), la vot au participat doar doi parlamentari, ambii votand Tmpotriva rezolutiei.
De altfel, delegatii statelor din Est s-au opus aproape in totalitate acordarii drepturilor
depline de vot delegatiei ruse. In acelasi timp, activistii pentru drepturile omului din
Federatia Rusa si criticii presedintelui Putin au salutat decizia de la Strasbourg.

Luarile de pozitie destinate opiniei publice din Romania, dintre care cele cu mai mare
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sansa de a avea audientd au aparut in ziarul Adevarul, sunt radicale si par neinteresate
ca traducerea 1n limba romana a documentelor relevante, publicatd in Sectiunea a Ill-a a
revistei, permite cititorilor interesati sa judece sensul hotararii de la Strasbourg intr-o buna
cunostinta de cauza.
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Acest numar al NRDO a facut loc si unei analize-reactie la articolul ,,Cele doua
Ungarii, Transilvania si Trianon-ul” publicat In luna martie a.c. de ziarul Adevarul.
Autorul, Dan Dungaciu, directorul Institutului de Stiinte Politice si Relatii Internationale
,lon 1. C. Bratianu” al Academiei Romane, fost secretar de stat la Ministerul de Externe,
distins cu Premiul de Stat ,,Ordinul de Onoare”, cu acces in zonele cele mai inalte de
decizie, a adresat institutiilor de autoritate un apel ,la luptd” Tmpotriva activitatilor
Ungariei 1n Transilvania si contra colaborarii elitei politice maghiare din Romania cu cea
de la Budapesta. Dungaciu sustine ca statul roman a acceptat intr-un mod iresponsabil
sporirea prezentei Ungariei in Transilvania care rimeaza ,,cu retorica i gesticulatia
delegatiei maghiare de la Conferinta de pace de dupa Primul razboi mondial”. Roménia ar
trebui sa ia masuri ferme de oprire a acestei intruziuni, de interzicere a activitatilor ungare
de infrastructura, culturd, sport, economie, de oprire a proiectului autostrazii care leaga
Transilvania de Ungaria si a trenului rapid care ar uni Clujul de Budapesta; de stavilire a
finantarii gradinitelor si a institutiilor de invatdmant maghiare.

Strategia propusd de autor pentru Impiedicarea UDMR si implicit, a Budapestei
(acuzate de intentii iredentiste), de a ,,controla” destinul comunitatii maghiare, consta in
mobilizarea unor tineri maghiari, romani sau de alte nationalitdti care sa ocupe spatiul
civic, cultural si politic maghiar. O alta solutie pentru scoaterea UDMR din scend ar fi
schimbarea pragului electoral, sau introducerea unui ,,bonus” pentru partidul castigator.
Astfel, formatiunea maghiara nu ar mai conta in negocierile pentru formarea majoritatii
parlamentare. Punerea unor ,linii rosii” privind prezenta Ungariei in Transilvania si
statutul politic al UDMR ar urma sa fie realizatd prin consensul tuturor partidelor si
instantelor de decizie romanesti — eventual luand ca model Acordul de la Snagov din
1995.

Transformarea acestui proiect de autor intr-unul institutional reprezintd un pericol
greu de supraestimat pentru relatiile romano-maghiare si pentru democratia romaneasca.
A-1 cunoaste, a-1 intelege, incepe cu efortul teoretic de a-1 deconstrui.
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Directii ale pluralismului religios in Europa

Cuvant inainte

Imi face o deosebita plicere sa deschid aceasta sectiune a Noii Reviste de Drepturile
Omului despre protectia juridica a grupurilor religioase in lumina jurisprudentei Curtii
Europene a Drepturilor Omului (CEDO sau ,,Curtea”). Aceasta initiativd editoriala
reflectd, pe de o parte, importanta hotararilor CEDO ca resurse in sfera drepturilor legate
de libertatea religioasd. Pe de altd parte, initiativa releva si recunoasterea faptului ca
potentialul acestor resurse este insuficient valorificat. Acest fapt a fost relevat de cercetarea
din cadrul proiectului,,Directii ale pluralismului religios in Europa: Examinarea mobilizarii
actorilor sociali in Europa in lumina jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului
referitoare la libertatea de religie” (GRASSROOTSMOBILISE)'.

Cercetarea noastra a pornit de la premisa ca, prin hotararile lor, curtile de justitie
nu produc doar ,,efecte directe” asupra cadrului legal, ci au si potentialul de a influenta
dinamicile sociale (de a produce ,,efecte indirecte” sau ,,radiante”?). Aceasta influenta se
produce prin modelarea felului in care actorii sociali concep si discuta despre propriile
drepturi, precum si a manierei in care acestia se mobilizeaza pentru a-si obtine drepturile,
atat prin intermediul instantelor, cat si in afara lor. Scopul nostru a fost de a studia ,,efecte
indirecte” ale jurisprudentei CEDO, avand in vedere faptul ca, in ultimii 25 de ani, Curtea
a devenit treptat o instantd in care sunt analizate cele mai importante chestiuni legate de
religie in Europa.

Dupa cum remarca cercetatorul Michael McCann, cea mai mare parte a studiilor despre
intersectia dintre dinamicile juridice si miscéarile sociale se concentreaza asupra curtilor
de justitie, ,,ramanand aproape de jurisprudenta oficiala si de actiunile elitelor juridice si,
in acelasi timp, departe de activitatile miscarilor de la firul ierbii (grassroots)”*. Drept
urmare, cele mai multe studii ignora modul in care ,,opiniile juridice pot schimba peisajul
strategic astfel incat sa 1i Incurajeze pe [...] cetateni si pe functionari sau pe decidenti sa
ocoleasca hotararile curtilor, sa le sfideze si chiar sa initieze contra-reforme pentru a le
schimba”*. In sfera religiei, intelegerea unor astfel de dinamici sociale legate de hotararile
curtilor de justitie si de opiniile juridice necesita o abordare de jos in sus, prin intermediul
dialogului cu membrii comunitatilor religioase minoritare si majoritare, precum si
cu membrii grupurilor seculariste, umaniste si atee, cu reprezentantii organizatiilor
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